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1. Cel opracowania
Celem inwentaryzacji przyrodniczej było zbadanie jakie gatunki fauny i flory w szczególności chronione występują na obszarze dwóch działek ewidencyjnych w obrębie Nadziejewo, ich najbliższego sąsiedztwa oraz określenie wpływu planowanej farmy fotowoltaicznej na badane elementy środowiska przyrodniczego.
Wizyty terenowe miały wykazać jakie gatunki roślin występują na badanym obszarze i czy są to gatunki zagrożone, chronione lub rzadkie.

Inwentaryzowano skład gatunkowy bezkręgowców, płazów, gadów, ptaków i ssaków, które występują w okresie rozrodczym/lęgowym oraz czy są to gatunki chronione, rzadkie lub zagrożone.
Zweryfikowano czy planowana inwestycja leży w granicach obszarów chronionych, a z jakimi graniczy oraz czy jest położona w korytarzach ekologicznych zarówno na poziomie lokalnym jak i krajowym. Starano się określić potencjalny wpływ inwestycji na te obszary.

W opracowaniu przeanalizowano zebrane dane i określono wpływ inwestycji na badane elementy środowiska oraz starano się określić działania zapobiegawcze, minimalizujące i kompensacyjne w trakcie realizacji i eksploatacji inwestycji.
2. Charakterystyka i położenie geograficzne działki ewidencyjnej
Działki ewidencyjne w  obrębie Nadziejewo położone są w Gminie Czarne w powiecie człuchowskim, około 2,8 km w kierunku wschodnim od miejscowości Czarne w bezpośrednim sąsiedztwie miejscowości Nadziejewo. W odległości około 200 m na północ od granic działek przebiega droga wojewódzka nr 201.
Według regionalizacji fizycznogeograficznej J. Kondrackiego badany obszar leży w mikroregionie Pojezierze Północnokrajeńskie w mezoregionie Pojezierze Krajeńskie (Mapa 1).
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Mapa 1. Położenie działek ewidencyjnych wg regionalizacji fizycznogeograficznej (www.geoserwis.gios.gov.pl – opracowanie własne).

Pojezierze Krajeńskie – mezoregion znajduje się między dolinami Gwdy, Brdy środkowej Noteci, od północy zaś otaczają je równiny Charzykowska i Tucholska. W tych granicach zajmuje powierzchnię około 4380 km². Na wysoczyźnie Pojezierza Krajeńskiego zaznacza się kilka linii postoju czoła lodowca w recesyjnej subfazie krajeńskiej zlodowacenia wiślańskiego. Najwyższe wzniesienia przekraczają 200 m n.p.m.: na zachód od Człuchowa 223 m, na zachód od Chojnic 207 m (góra Wolność), natomiast w południowej części regionu bezpośrednio nad Doliną Środkowej Noteci kulminację stanowi Dębowa Góra (193 m n.p.m. i 150 m nad dnem doliny Noteci). Obok moren akumulacyjnych i spiętrzonych występują kemy, ozy i rynny lodowcowe oraz doliny dopływów Gwdy, Brdy i Noteci. Jezior większych od 1 ha jest około 300. Największe są: Szczytno (ok. 6 km², głęb. 21 m), Krępsko (3,8 km², głęb. 17 m), Sławiankowskie (2,7 km², głęb. 15 m), Więcborskie (ok. 2 km², głęb. 18 m) i kilka innych o powierzchni ponad 1 km². Przeważają brunatnoziemy na glinach zwałowych lekkich i piaskach naglinowych. Na piaskach glacjofluwialnych mniejsze powierzchnie zajmują bielicoziemy. W związku z tym lasów jest mało, przeważają pola uprawne.

Działki ewidencyjne w obrębie Nadziejewo na całej powierzchni (2,19 ha) są intensywnie użytkowane rolniczo - uprawa zbóż. Wzdłuż północnej granicy działki nr 28 biegnie wąski rów melioracyjny, gdzie lustro wody ma szerokość około 0,5 m. Najbliższe zabudowania miejscowości Nadziejewo znajdują się około 46 m od granic działki nr 27. W Nadziejewie w odległości około 30 m od granic działki nr 28 znajduje się niewielkie oczko wodne o powierzchni 1500 m².
3. Położenie działek ewidencyjnych względem obszarów chronionych
Działki ewidencyjne w obrębie Nadziejewo położone są w znacznym oddaleniu od powierzchniowych form ochrony przyrody (Mapa 2).
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Mapa 2. Położenie działek ewidencyjnych względem obszarów chronionych (www.geoserwis.gioś.gov.pl – opracowanie własne).

Obszary chronione znajdujące się w promieniu do 10 km od granic działek ewidencyjnych obrębie Nadziejewo przedstawiono w Tabeli 1:
Tabela 1. Formy ochrony przyrody do 10 km od granic działek ewidencyjnych
	REZERWATY

	Nazwa
	[km]

	Cisy w Czarnem
	5,66

	Dolina Gwdy
	8,4

	OBSZARY CHRONIONEGO KRAJOBRAZU

	Nazwa
	[km]

	Pojezierze Wałeckie i Dolina Gwdy (woj. wielkopolskie)
	7,71

	Okolice Jezior Krępsko i Szczytno
	8,57

	NATURA 2000 SPECJALNE OBSZARY OCHRONY

	Nazwa
	[km]

	Dolina Szczyry PLH220066
	8,34

	UŻYTEK EKOLOGICZNY

	Nazwa
	[km]

	Torfianki w Jelenim Ruczaju
	9,59


Działki ewidencyjne w obrębie Nadziejewo położone są w znacznym oddaleniu od korytarzy ekologicznych (Mapa3):
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Mapa 3. Położenie badanych działek ewidencyjnych względem korytarzy ekologicznych (www.geoserwis.gioś.gov.pl – opracowanie własne).

4. Metodyka inwentaryzacji

Na potrzeby inwentaryzacji przyrodniczej przeprowadzono 2 wizyty terenowe w terminach 15.05.2021 r. oraz 06.06.2021 r. Podczas obu kontroli panowały optymalne warunki meteorologiczne do obserwacji.

Tabela 2. Warunki meteorologiczne w trakcie kontroli

	data kontroli
	temperatura (°C)
	zachmurzenie (%)
	wiatr

	08.05.2021 
	14
	60
	słaby

	06.06.2021 
	19
	0
	średni


Wizyty terenowe prowadzono w godzinach porannych, przedpołudniowych i wieczorno-nocnych. Miały one na celu rozpoznanie fauny i flory obszaru działek ewidencyjnych oraz siedlisk i potencjalnych miejsc występowania gatunków chronionych. Na obszarze działek i w buforze badawczym 200 m od granic działek ewidencyjnych szukano gatunków roślin chronionych. Obszar samej działki oraz najbliższego sąsiedztwa w buforze do 200 m od jej granic penetrowano pieszo. W czasie przejść przez powierzchnię działek ewidencyjnych i buforu notowano gatunki bezkręgowców, płazów, gadów, ptaków i ssaków objętych ochroną gatunkową lub gatunków rzadkich, zagrożonych. Do obserwacji używano lornetki 10x42, aparatu fotograficznego do dokumentacji, odbiornika GPS do zaznaczania stanowisk niektórych gatunków oraz szerokopasmowego detektora ultradźwięków Anabat SD2 do rejestracji głosów nietoperzy.
4.1. Metodyka inwentaryzacji flory
Gatunki roślin notowano w trakcie pieszego przejścia przez teren działek. Skupiono się na poszukiwaniu gatunków i siedlisk chronionych, zagrożonych oraz rzadkich.
4.2. Metodyka inwentaryzacji bezkręgowców

Chronione gatunki bezkręgowców notowano w trakcie przejść przez obszar działek ewidencyjnych oraz  buforu badawczego. Spenetrowano różne siedliska jak pola uprawne, śródpolne kępy drzew i krzewów, oczko wodne i rów melioracyjny. Notowano jedynie gatunki chronione, rzadkie lub zagrożone. Pozostałe, pospolite, nie zagrożone, nie objęte ochroną gatunki bezkręgowców pominięto.
4.3. Metodyka badań herpetofauny

Płazy i gady notowano w trakcie pieszych przejść przez obszar działek ewidencyjnych oraz buforu badawczego. Prowadzono obserwację wzdłuż rowu melioracyjnego i oczka wodnego w celu wykrycia osobników dorosłych, skrzeku lub larw. Wieczorem i nocą prowadzono nasłuch godujących samców. Gady starano się wyszukiwać w trakcie porannych przejść, kiedy najczęściej wygrzewają się po nocy na nasłonecznionych miejscach.
4.4. Metodyka badań ornitofauny

W trakcie pieszych przejść w godzinach porannych przez obszar działek ewidencyjnych oraz buforu badawczego (do 200 m) notowano ptaki słyszane i obserwowane wg metody transektowej.  Metoda ta stosowana jest przede wszystkim dla gatunków terytorialnych, manifestujących swą obecność śpiewem lub innym rodzajem tokowania. Liczbę par lęgowych określono jedynie dla gatunków ptaków zagrożonych, nielicznych i średniolicznych i z Załącznika I Dyrektywy Rady 2009/147/WE tzw. Dyrektywy Ptasiej. Pozostałe, pospolite gatunki ptaków spisywano i określono skład gatunkowy obszaru badań. Kategorię lęgowości dla wszystkich gatunków określono zgodnie z założeniami przyjętymi w badaniach nad Polskim Atlasem Ornitologicznym (PAO, komunikat nr 2, 1986, SIKORA et al. 2007). Trzy kategorie lęgowości: gniazdowanie możliwe, prawdopodobne i pewne opisane są w sumie przez 16, uszeregowanych kolejno, kryteriów wraz ze wzrastającym prawdopodobieństwem gniazdowania gatunku (Tabela 3).  
Tabela 3. Kategorie i kryteria lęgowości ptaków przyjęte w badaniach nad Polskim Atlasem Ornitologicznym (PAO, komunikat nr 2, 1986, SIKORA et al. 2007).
	KATEGORIA LĘGOWOŚCI
	KRYTERIUM

	GNIAZDOWANIE MOŻLIWE (A)
	pojedyncze ptaki w okresie i siedlisku lęgowym

	
	jednorazowa obserwacja śpiewającego samca lub tokujących ptaków

	GNIAZDOWANIE PRAWDOPODOBNE (B)
	para ptaków obserwowana w okresie i siedlisku lęgowym

	
	zajęte terytorium lęgowe

	
	kopulacja, toki, odwiedzanie miejsca nadającego się na
gniazdo

	
	niepokój sugerujący bliskość gniazda

	
	plama lęgowa (u ptaka trzymanego w ręku)

	
	budowa gniazda lub drążenie dziupli

	GNIAZDOWANIE PEWNE (C)
	odwodzenie od gniazda lub młodych

	
	gniazdo nowe lub skorupy jaj z danego roku

	
	młode zagniazdowniki nielotne lub słabo lotne, lub podloty gniazdowników poza gniazdem

	
	gniazdo wysiadywane

	
	ptaki z pokarmem dla młodych lub odchodami piskląt

	
	gniazdo z jajami

	
	gniazdo z pisklętami



Zastosowano również metodę obserwacji z 1 punktu (obserwacje 1 – godzinne na), która miała na celu zbadanie czy i w jakim stopniu powierzchnia działek ewidencyjnych jest wykorzystywana jako żerowisko, miejsce odpoczynku przez ptaki szponiaste i inne o dużych rozmiarach ciała w szczególności te z załącznika I Dyrektywy Ptasiej.
W czasie pieszych przejść przez obszar działek oraz buforu do 200 m od ich granic, wyszukiwano gniazd ptaków szponiastych, kruka i innych o dużych rozmiarach ciała.
Wieczorne kontrole nasłuchowe z punktów miały na celu wykrycie ptaków odzywających się w nocy (sowy, chruściele).

4.5. Metodyka badań teriofauny (w tym chiropterofauny)

Podczas pieszych przejść przez obszar działek oraz obserwacji z punktów notowano napotkane gatunki ssaków oraz ślady ich bytowania (tropy, ślady żerowania itp.). W czasie kontroli wieczornych prowadzono rejestrację głosów nietoperzy na obszarze planowanej inwestycji. W tym celu użyto szerokopasmowy rejestrator ultradźwięków Anabat SD2. Analizę nagrań przeprowadzono w programie AnalookW. Dzięki temu udało się określić skład gatunkowy chiropterofauny występującej na badanej powierzchni.
5. Wyniki inwentaryzacji

5.1. Flora

Gatunki roślin zielnych występujących na granicach działek ewidencyjnych, na miedzach są pospolite w całym kraju,  część z nich w rolnictwie uważana jest za chwasty. Większość roślin związana jest z siedliskami segetalnymi, ruderalnymi i półnaturalnymi. Nie stwierdzono obecności siedlisk i gatunków chronionych, rzadkich, zagrożonych wymienionych w załącznikach I, II I IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory zarówno w granicach działek ewidencyjnych jak i w buforze badawczym. Na gruntach ornych przeznaczonych pod farmę fotowoltaiczną uprawiane jest zboże. W granicach działek ewidencyjnych oraz na miedzach nie rosną drzewa lub krzewy.
5.2. Fauna
5.2.1. Bezkręgowce

Większość stwierdzonych, nielicznych bezkręgowców to gatunki pospolite, nie zagrożone, nie objęte żadną formą ochrony. Gatunki chronione oraz lokalizację ich stanowiska przedstawiono w tabeli poniżej (Tabela 4).
Tabela 4. Lokalizacja stanowisk/siedlisk gatunków chronionych bezkręgowców na obszarze badań
	gatunek
	lokalizacja stanowiska/obserwacji

	nazwa polska 
	nazwa naukowa
	w granicach działek ewidencyjnych
	w buforze badawczym

	trzmiel ziemny
	Bombus terrestris
	
	v

	ślimak winniczek
	Helix pomatia
	
	v



Trzmiele obserwowano żerujące na kwiatach krzewów jak głóg jednoszyjkowy oraz dzika róża poza granicami działek ewidencyjnych. Ślimaka winniczka stwierdzono w buforze badawczym. W okolicy oczka wodnego
Większe zróżnicowanie gatunkowe oraz większe liczebności bezkręgowców stwierdzono na obszarach śródpolnych kęp drzew i krzewów, alejach drzew i krzewów wzdłuż dróg oraz w okolicy oczka wodnego. Nieliczne, stwierdzone gatunki bezkręgowców nie są objęte ochroną, natomiast są szeroko rozpowszechnione w kraju. Obszary gruntów ornych charakteryzuje wyjątkowo niska liczebność i zróżnicowanie gatunkowe bezkręgowców ze względu na uproszczoną strukturę szaty roślinnej i stosowanie pestycydów.
5.2.2. Herpetofauna

Na obszarze badań stwierdzono obecność 1 gatunku płaza – żaby wodnej Pelophylax kl. Esculentus. Odzywające się samce żab wodnych stwierdzono w oczku wodnym w Nadziejewie. Nie stwierdzono obecności skrzeku lub larw. W graniach działek ewidencyjnych nie występują siedliska płazów.
W buforze i w granicach działek ewidencyjnych nie stwierdzono obecności gadów. 
Badany obszar charakteryzuje się niewielką różnorodnością i liczebnością herpetofauny.
5.2.3. Ornitofauna

Ptaki jakie obserwowano w trakcie kontroli należą do pospolitych gatunków krajobrazu rolniczego. Żaden ze stwierdzonych gatunków nie znajduje się w załączniku I Dyrektywy Ptasiej. W tabeli poniżej przedstawiono listę stwierdzonych gatunków, maksymalną liczbę osobników stwierdzonych podczas pojedynczej kontroli oraz kategorię lęgowości wraz z obszarem na jakim były obserwowane.
Tabela 5. Lista gatunków ptaków i maksymalne liczebności podczas pojedynczej kontroli

	L.p.
	gatunek
	maksymalna liczba osobników podczas kontroli
	kategoria lęgowości (A, B, C)

	
	nazwa polska 
	nazwa naukowa
	w granicach działek ewid.
	w buforze badawczym
	w granicach działek ewid.
	w buforze badawczym

	1
	bażant
	Phasianus colchicus
	 
	1
	 
	B

	2
	błotniak stawowy
	Circus aeruginosus
	 
	1
	 
	 

	3
	bogatka
	Parus major
	 
	3
	 
	B

	4
	cierniówka
	Curruca communis
	 
	4
	
	B

	5
	dymówka
	Hirundo rustica
	8
	57
	 
	B

	6
	grzywacz
	Columba palumbus
	 
	3
	 
	B

	7
	jerzyk
	Apus apus
	 
	10
	 
	B

	8
	kapturka
	Sylvia atricapilla
	 
	1
	 
	B

	9
	kawka
	Corvus monedula
	 
	11
	 
	B

	10
	kopciuszek
	Phoenicurus ochruros
	 
	1
	 
	B

	11
	kos
	Turdus merula
	 
	2
	 
	B

	12
	kruk
	Corvus corax
	 
	2
	 
	 

	13
	kukułka
	Cuculus canorus
	 
	1
	 
	B

	14
	kwiczoł
	Turdus pilaris
	 
	2
	 
	B

	15
	makolągwa
	Linaria cannabina
	 
	4
	 
	B

	16
	mazurek
	Passer montanus
	 
	14
	 
	B

	17
	modraszka
	Cyanistes caeruleus
	 
	2
	 
	B

	18
	myszołów
	Buteo buteo
	 
	2
	 
	 

	19
	oknówka
	Delichon urbicum
	 
	16
	 
	B

	20
	piecuszek
	Phylloscopus trochilus
	 
	1
	 
	B

	21
	pierwiosnek
	Phylloscopus collybita
	 
	2
	 
	B

	22
	pliszka siwa
	Motacilla alba
	 
	6
	 
	B

	23
	pliszka żółta
	Motacilla flava
	 
	7
	 
	B

	24
	pokląskwa
	Saxicola rubetra
	 
	1
	 
	B

	25
	potrzeszcz
	Emberiza calandra
	 
	6
	 
	B

	26
	sierpówka
	Streptopelia decaocto
	 
	4
	 
	B

	27
	skowronek
	Alauda arvensis
	1
	8
	B
	B

	28
	słowik rdzawy
	Luscinia megarchynchos
	 
	1
	 
	B

	29
	sójka
	Garrulus glandarius
	 
	2
	 
	B

	30
	sroka
	Pica pica
	 
	2
	 
	B

	31
	szpak
	Sturnus vulgaris
	5
	37
	 
	B

	32
	śpiewak
	Turdus philomelos
	 
	1
	 
	B

	33
	trznadel
	Emberiza citrinella
	 
	9
	 
	B

	34
	wróbel
	Passer domesticus
	 
	8
	 
	B

	35
	zaganiacz
	Hippolais icterina
	 
	1
	 
	B

	36
	zięba
	Fringilla coelebs
	 
	5
	 
	B


Podczas inwentaryzacji stwierdzono obecność 36 gatunków ptaków na całym obszarze badań, spośród których 33 jest prawdopodobnie lęgowych w buforze badawczym poza granicami działek ewidencyjnych. W granicach działek ewidencyjnych prawdopodobnie lęgowych jest 1 gatunek - skowronek. Nie znaleziono gniazd ptaków szponiastych, krukowatych i innych o dużych rozmiarach ciała w buforze 200 m od granic działek ewidencyjnych i w ich granicach.
Obserwacje ptaków wymagające dodatkowego komentarza dotyczą takich gatunków jak:
- pokląskwa – 1 śpiewający samiec w buforze badawczym (Czerwona Lista Ptaków Polski – kat. NT – bliski zagrożenia). Gatunek prawdopodobnie lęgowy poza granicami działek ewidencyjnych.
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Fot. 1 Pokląskwa Saxicola rubetra, samiec (autor: Paweł Grabowski, zdjęcie z archiwum)

Pozostałe gatunki nie znajdują się na liście załącznika I dyrektywy 2009/147/WE z 30 listopada 2009 oraz nie znajdują się w Czerwonej Liście Ptaków Polski.
Różnorodność gatunkowa ptaków na badanej powierzchni jest stosunkowo niska. Niewielkie zróżnicowanie struktury gruntów, mała powierzchnia kompleksów leśnych oraz brak obszarów wodno-błotnych w bezpośrednim sąsiedztwie działek powoduje, że niewiele gatunków znajduje odpowiednie biotopy na obszarze badań. Otwarte przestrzenie gruntów ornych to pola uprawne o bardzo niskiej atrakcyjności dla awifauny.
5.2.4. Teriofauna w tym chiropterofauna

Gatunki ssaków (poza nietoperzami) jakie stwierdzono podczas kontroli terenowych to: sarna Capreolus capreolus (maksymalnie 2 osobniki w buforze), zając szarak Lepus europaeus (1 osobnik w buforze), nornik polny Microtus arvalis (nory w części rolniczej działek).
Gatunki ssaków objęte ochroną stwierdzone podczas kontroli to nietoperze. Podczas rejestracji wieczorno-nocnych nagrano głosy 2 gatunków nietoperzy:
- borowiec wielki Nyctalus noctula  

- karlik malutki Pipistrellus pipistrellus
Gatunki nietoperzy rejestrowano głównie wzdłuż liniowych elementów krajobrazu (aleje drzew wzdłuż dróg oraz zabudowa w Nadziejewie). Stwierdzone gatunki nietoperzy należą do najczęściej rejestrowanych przy użyciu detektora, rozpowszechnione są w całym kraju. Siedliska rozrodcze tych gatunków znajdują się poza granicami działek ewidencyjnych. Potencjalne kryjówki, miejsca na założenie kolonii rozrodczej znajdują się w zabudowie w Nadziejewie.

6. Wpływ planowanej inwestycji na środowisko i działania minimalizujące
Przedsięwzięcie polegające na budowie instalacji fotowoltaicznej wraz z infrastrukturą towarzyszącą będzie miało niewielki wpływ na bioróżnorodność w granicach działek i jej najbliższym sąsiedztwie na etapie budowy oraz początkowym okresie eksploatacji. Wpływ ten będzie jednak dotyczył niewielkiej liczby gatunków, które są pospolite w całym kraju. Dla większości stwierdzonych podczas kontroli gatunków wpływ ten będzie znikomy o ile zastosuje się działania minimalizujące.
Lokalizacja inwestycji wyłącznie na terenach pól uprawnych o niskiej bioróżnorodności pozwoli uniknąć wpływu inwestycji na środowisko przyrodnicze.
Gatunki bezkręgowców objęte ochroną występujące na granicach działek ewidencyjnych odpowiednich pod inwestycję to jedynie trzmiele Bombina sp. Na farmie fotowoltaicznej nie są stosowane pestycydy, więc negatywny wpływ inwestycji na bezkręgowce i inne gatunki zwierząt zdecydowanie się zmniejszy. Owady będą mogły korzystać z terenu pod panelami oraz żerować na roślinności pomiędzy elementami instalacji.
Ewentualne ogrodzenie całej farmy fotowoltaicznej powinno mieć wolną przestrzeń do wysokości 15 cm nad gruntem aby umożliwić korzystanie drobnym kręgowcom takim jak płazy gady i ssaki z obszaru inwestycji.
Na gruntach ornych z gatunków ptaków chronionych stwierdzono jedynie prawdopodobnie lęgowego skowronka, który po realizacji inwestycji może utracić terytorium lub próbować wyprowadzać lęgi na obszarze pomiędzy panelami. Dla pozostałych ptaków lokalizacja inwestycji nie będzie mieć większego znaczenia. Większość ptaków gniazduje i przebywa wyłącznie na obszarach śródpolnych zadrzewień i w pobliskiej zabudowie  w Nadziejewie, a niewiele gatunków żeruje częściowo na gruntach ornych przeznaczonych pod inwestycję. Pomiędzy panelami fotowoltaicznymi zostaje wolna przestrzeń, zajęta przez niską roślinność zbliżoną do naturalnie występującej, wśród której różne gatunki ptaków będą mogły żerować.
Gatunki ssaków stwierdzone podczas inwentaryzacji to gatunki łowne, które sporadycznie żerują na obszarach pól uprawnych. Większość czasu spędzają jednak w śródpolnych kępach drzew i krzewów. Lokalizacja inwestycji na monokulturowych gruntach ornych o uproszczonej strukturze szaty roślinnej w znikomym stopniu ograniczy bazę pokarmową dużych ssaków. W dodatku żerowanie ssaków na uprawach rolniczych jest niepożądane. 
Działki ewidencyjne położone są w oddaleniu od najbliższych, istotnych korytarzy ekologicznych, więc wpływ farmy fotowoltaicznej na szlaki migracyjne ssaków nie będzie występował. Duże ssaki takie jak kopytne pokonują dziennie nawet kilkadziesiąt kilometrów. Ewentualne pokonanie przeszkody takiej jak niewielka farma fotowoltaiczna, nie będzie więc mieć większego wpływu na ich dobowe wędrówki.
Ssaki chronione rejestrowane nad obszarem inwestycji to nietoperze, które w mniejszym stopniu żerują nad obszarami gruntów ornych. Ich głównymi żerowiskami są aleje drzew i krzewów, skraje kęp śródpolnych, zbiorniki wodne i zabudowa. Ssaki te posługują się echolokacją, która umożliwia im dostrzeżenie zarówno ofiary jak i przeszkody, więc będą unikać niewysokiej instalacji jaką jest farma fotowoltaiczna. Wpływ inwestycji na tę grupę ssaków nie będzie występować o ile nie zostaną wycięte drzewa lub krzewy, zasypane zbiorniki wodne i jeśli farma fotowoltaiczna nie będzie oświetlona w nocy. Sztuczne oświetleni farmy fotowoltaicznej może płoszyć wrażliwe na światło nietoperze.
Należy również zastosować inne działania minimalizujące wpływ inwestycji na środowisko na różnych etapach:

- wykaszanie roślinności w części inwestycji, gdzie rozlokowane będą panele fotowoltaiczne należy prowadzić raz do roku po 1 sierpnia zaczynając wykaszanie od środka działki w kierunku brzegów aby dać możliwość ucieczki zwierzętom żyjącym w gęstej roślinności zielnej; 
- powinno się również zezwolić na naturalną sukcesję roślinności zielnej na wolnych przestrzeniach między elementami instalacji, wpłynie to pozytywnie na bioróżnorodność. Nie należy stosować oprysków chwastobójczych, owadobójczych na etapie funkcjonowania inwestycji;
- wszelkie prace budowlane należy prowadzić poza okresem lęgowym ptaków, okresem rozrodczym innych zwierząt tj. poza okresem od 1 marca do 31 sierpnia lub w tym okresie ale pod nadzorem przyrodniczym;

- różne zagłębienia terenu o stromych zboczach powstałe w trakcie budowy należy ogrodzić do wysokości 30 cm nad poziom gruntu np. agrotkaniną z zastosowaną przewieszką (płotki herpetologiczne). Zagłębienia powstałe podczas budowy należy sprawdzać pod kątem uwięzionych w nich drobnych kręgowców. Uwolnione zwierzęta należy przenieść w odpowiednie dla danego gatunku siedlisko;

Żeby zminimalizować wpływ inwestycji na środowisko należy zastosować się do zaleceń zawartych w niniejszym dokumencie. Bezkręgowce i drobne kręgowce zasiedlające obszar inwestycji mogą zwiększyć liczebność z czasem jak instalacja będzie funkcjonować, ponieważ nie będą poddane intensywnym wpływom zabiegów agrotechnicznych, w tym stosowaniem pestycydów, jak to ma miejsce obecnie w części działek użytkowanych rolniczo. Wpłynie to również na zwiększenie bazy żerowiskowej dla gatunków ptaków owadożernych. Obecna, intensywna gospodarka rolna, wielkoskalowe uprawy, likwidacja śródpolnych krzewów i drzew, opryski chemiczne, na masową skalę niszczą bioróżnorodność oraz zatruwają środowisko gruntowo-wodne w pobliżu upraw, przyczyniając się do spadku liczebności wielu gatunków krajobrazu rolniczego w tym chronionych gatunków ptaków. Na wolnych od tych zabiegów obszarach z czasem może zwiększyć się bioróżnorodność bezkręgowców i innych gatunków zwierząt i roślin.
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Fot. 2 Działki ewidencyjne przeznaczone pod inwestycję – uprawa zboża
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Fot. 3 Działki ewidencyjne przeznaczone pod inwestycję – uprawa zboża
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Fot. 4 Działki ewidencyjne przeznaczone pod inwestycję – uprawa zboża. W tle turbiny wiatrowe.
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Fot. 5 Niewielki rów melioracyjny wzdłuż północnej granicy działki nr 28.
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Fot. 6 Oczko wodne w Nadziejewie
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